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ICMS. CREDITO INEXISTENTE - DENUNCIA COMPROVADA
EM PARTE. CREDITO INDEVIDO. APROVEITAMENTO A
MAIOR. DENUNCIA CONFIGURADA - QUITACAO. FALTA
DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO.
VICIO DE FORMA - NULIDADE. FALTA DE RECOLHIMENTO
DO ICMS. INFRACAO CONFIGURADA - QUITACAO. NAO
REGISTRAR NOS LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE
SAIDAS DE MERCADORIAS E/OU AS PRESTACOES DE
SERVICOS REALIZADAS. DENUNCIA COMPROVADA EM
PARTE - QUITACAO. - AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE - ALTERADA A DECISAO
RECORRIDA - RECURSO HIERARQUICO PARCIALMENTE
PROVIDO E VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- O aproveitamento de créditos fiscais deve obedecer aos critérios
estabelecidos na legislacdo em vigor. In casu, configurada a
apropriacdo de crédito inexistente em operacGes de entrada de
mercadorias, sem amparo documental, resta evidenciada a infragao.
- Reputa-se irregular o aproveitamento indevido de créditos de
ICMS, uma vez que em valor superior ao destacado no respectivo
documento fiscal. O contribuinte ndo apresentou provas capazes de
desconstituir o feito fiscal e promoveu a extincdo do crédito
tributario com o pagamento.

- A falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros
proprios configura a ocorréncia de compras efetuadas com receita
de origem ndo comprovada, em face da presuncgéo legal de que trata
0 artigo 646 do RICMS/PB. Todavia, a indicacdo erronea de ser a
empresa optante do Simples Nacional, aliada a imprecisdo quanto a
indicacdo dos dispositivos legais violados, comprometeu o
langamento em sua integralidade, vez que acarretou sua nulidade
por vicio formal, nos termos do que estabelece o artigo 17, Ill, da
Lei n°10.094/13.
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- Caracteriza infracdo a legislacdo tributaria o lancamento do
débito de ICMS em valor inferior aquele destacado nos documentos
fiscais emitidos. O pagamento integral da acusacdo impde a
procedéncia da mesma e o reconhecimento da extingdo do credito
tributario, nos termos do art. 156, 1 do CTN.

- Provas trazidas aos autos, revelaram a insubsisténcia parcial da
acusacdo de ndo registrar nos livros préprios as operagdes de
saidas realizadas, fazendo sucumbir parcela do crédito tributario
originalmente lancado. Houve o reconhecimento do crédito
tributario remanescente, mediante o pagamento pelo contribuinte.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORD A M aunanimidade e de acordo com o voto do relator,
pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, e do voluntario, por regular e
tempestivo e, quanto ao mérito, pelo provimento parcial do primeiro e desprovimento do
segundo, para alterar a decisdo monocratica que julgou parcialmente procedente o Auto de
Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001479/2014-42, lavrado em 29 de agosto
de 2014 contra a empresa ALPARGATAS S.A., condenando-a ao pagamento do crédito
tributario no valor total de R$ 87.137,72 (oitenta e sete mil, cento e trinta e sete reais e
setenta e dois centavos), sendo R$ 45.308,04 (quarenta e cinco mil, trezentos e oito reais e
quatro centavos) de ICMS, por infringéncia aos artigos 72 e 73, c/c art. 77; 74, c/c art. 75,
81°% 106 e 277 c/c 0 60, | e 1ll, todos do RICMS/PB e R$ 41.829,68 (quarenta e um mil,
oitocentos e vinte e nove reais e sessenta e oito centavos) de multa por infragcdo, com arrimo
no artigo 82, V, “a” e “h”, Il, “b”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo que cancelo, por indevido, o montante de R$ 5.597.876,54
(cinco milhdes, quinhentos e noventa e sete mil, oitocentos e setenta e seis reais e cinguenta
e quatro centavos), sendo R$ 2.306.144,91 (dois milhdes, trezentos e seis mil, cento e
quarenta e quatro reais € noventa e um centavos) de ICMS e R$ 3.291.731,63 (trés milhdes,
duzentos e noventa e um mil, setecentos e trinta e um reais e sessenta e trés centavos) de
multa por infracdo.

Observar os valores ja quitados pela Autuada.

Por ultimo, reitero a possibilidade de realizagdo de um novo
procedimento acusatorio, no tocante a acusacao iii) “falta de lancamento de nota fiscal de
aquisi¢cao”, em funcao do vicio formal indicado, em observancia ao que preceitua o artigo 18
da Lei n°® 10.094/13, aplicando-se, ao caso, 0 prazo constante no art. 173, Il, do CTN.

IntimacOes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

P.R.L

Primeira Camara de Julgamento, Sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 22 de junho de 2021.
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LEONARDO DO EGITO PESSOA
Conselheiro Relator

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente
Participaram do presente julgamento os membros da Primeira

Camara de Julgamento, THAIS GpIMARAES TEIXEIRA FONSECA, MAIRA CATAO
DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES E PETRONIO RODRIGUES LIMA.

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
ASSessor
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apropriacdo de crédito inexistente em operacbes de entrada de
mercadorias, sem amparo documental, resta evidenciada a infragéo.
- Reputa-se irregular o aproveitamento indevido de créditos de
ICMS, uma vez que em valor superior ao destacado no respectivo
documento fiscal. O contribuinte ndo apresentou provas capazes de
desconstituir o feito fiscal e promoveu a extincdo do crédito
tributario com o pagamento.

- A falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros
proprios configura a ocorréncia de compras efetuadas com receita
de origem ndo comprovada, em face da presuncéo legal de que trata
0 artigo 646 do RICMS/PB. Todavia, a indicacao erronea de ser a
empresa optante do Simples Nacional, aliada & impreciséo quanto a
indicacdo dos dispositivos legais violados, comprometeu o
lancamento em sua integralidade, vez que acarretou sua nulidade
por vicio formal, nos termos do que estabelece o artigo 17, IlI, da
Lei n®10.094/13.
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- Caracteriza infracdo a legislacdo tributdria o lancamento do
débito de ICMS em valor inferior aquele destacado nos documentos
fiscais emitidos. O pagamento integral da acusacdo impde a
procedéncia da mesma e o reconhecimento da extingdo do crédito
tributario, nos termos do art. 156, 1 do CTN.

- Provas trazidas aos autos, revelaram a insubsisténcia parcial da
acusacdo de ndo registrar nos livros préprios as operagdes de
saidas realizadas, fazendo sucumbir parcela do crédito tributario
originalmente lancado. Houve o reconhecimento do crédito
tributario remanescente, mediante o pagamento pelo contribuinte.

RELATORIO

Em andlise nesta Corte, os recursos voluntério e de oficio interpostos contra
decisdo monocratica que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00001479/2014-42, lavrado em 29 de agosto de 2014 em
desfavor da empresa ALPARGATAS S.A, inscrigéo estadual n° 16.008.217-0.

Na referida peca acusatoria, constam as seguintes acusacgdes, ipsis litteris:

0064 — CREDITO INEXISTENTE >> Contrariando dispositivos legais, 0
contribuinte utilizou crédito(s) de ICMS sem amparo documental, resultando na
falta de recolhimento do imposto estadual.

Nota Explicativa: CREDITO DE ICMS REFERENTE A DOCUMENTO FISCAL
NAO COMPROVADO.

0061 - Crédito Indevido (crédito maior que o permitido) >> Contrariando
dispositivos legais, 0 contribuinte creditou-se do ICMS destacado em
documento(s) fiscal(is) em valor maior do que o permitido, resultando na falta de
recolhimento do imposto estadual.

Nota Explicativa: CREDITO DE ICMS MAIOR QUE O DESTACADO NA
NOTA FISCAL.

0489 — FALTA DE LANCAMENTO DE N. FISCAL DE AQUISICAO >>
Aquisicdo de mercadorias consignadas em documentos fiscais , com receitas
provenientes de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributiveis sem o
pagamento do imposto devido.(SIMPLES NACIONAL).

Nota Explicativa: NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NAO REGISTRADAS NO
LIVRO DE REGISTRO DE ENTRADA, NO EXERCICIO.

0286 — FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS >> Falta de recolhimento do
imposto estadual.

Nota Explicativa: DEBITO FISCAL MENOR QUE O DESTACADO NO
DOCUMENTO FISCAL.

0028 — NAO REGISTRAR NOS LIVROS PROPRIOS AS OPERAGOES DE
SAIDAS REALIZADAS >> Falta de recolhimento do imposto estadual, tendo em
vista o contribuinte, contrariando dispositivos legais, deixou de lancar nos livros
Registro de Saidas e de Apuracdo do ICMS, operagdes de saidas de mercadorias
tributaveis, conforme documentacdo fiscal.

Nota Explicativa: SAIDAS NAO REGISTRADAS NOS LIVROS PROPRIOS.

22.06.2021
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Em decorréncia destes fatos, os representantes fazendarios, considerando
haver o contribuinte infringido os artigos 72 e 73, c/c art. 77; 74, c/c art. 75, 81°; 158, I; 160,
I, 646, todos do RICMS/PB c/c arts. 9° e 10 da Res. CGSN n° 030/2008 e/ou arts. 82 e 84 da
Res. CGSN n° 094/2011, e ainda os arts 106 e 277 c/c o 60, | e Ill, todos do RICMS/PB,
langaram um crédito tributadrio na quantia total de R$ 5.685.014,26 (cinco milhdes,
seiscentos e oitenta e cinco mil, quatorze reais e vinte e seis centavos), sendo R$
2.351.452,95 (dois milhdes, trezentos e cinguenta e um mil, quatrocentos e cinquenta e dois
reais e noventa e cinco centavos) de ICMS e R$ 3.333.561,31 (trés milhdes, trezentos e
trinta e trés mil, quinhentos e sessenta e um reais e trinta e um centavos) a titulo de multas
por infracdo, com arrimo no artigo 82, V, “a” e “h”; II, “b”, da Lei n° 6.379/96, além do art.
16, II da Res. do CGSN n° 030/2008 e/ou Art. 87, Il da Res. CGSN n° 094/2011.

Documentos instrutorios fls. 8 a 140 e 391 a 1.112.

Depois de cientificada pessoalmente em 31 de dezembro de 2014, a autuada,
por intermédio de seu representante legal, apresentou defesa protocolada em 27/01/2015 (fls.
143/164) por meio da qual, em sintese, requer:

a) De inicio, deduz a tempestividade das alegacoes;

b) Em seguida, historiou os fatos que ocorreram antes da lavratura do
presente auto de lancamento;

c) No seguimento, em preliminar, que seja determinada a realizagéo de
diligéncia para a analise de todos os seus documentos fiscais e contabeis dos
periodos contidos no Auto de Infracéo;

d) Fundamenta o pedido de diligéncia alegando que tal procedimento
comprovaria que ndo houve crédito indevido ou inexistente por qualquer dos
motivos apontados no Auto de Infragdo ou falta de recolhimento do imposto
por falta de registros de entrada ou saida de notas fiscais ou mesmo por débito
de ICMS menor que o destacado em documento fiscal;

e) Traz a lume decisdes do Conselho de Recursos Fiscais da Paraiba que
manifestam entendimento a favor da ocorréncia de diligéncias, como forma
de ilidir eventuais duvidas acerca da existéncia ou nao de infracGes a
legislacdo do ICMS;

f) Ainda nessa linha, apresenta outras autuacées fiscais, tendo como fato
gerador o ano de 2007, lavradas contra a mesma pessoa juridica, da qual as
diligéncias realizadas reduziram significativamente o valor original do
imposto;

) Requer a nulidade da acusacédo de falta de langamento de nota fiscal
de entradas nos livros proprios, visto que houve um notério erro na
capitulacdo legal da suposta infracdo cometida, inclusive, da penalidade
aplicada, ja que resulta claro que a impugnante ndo é uma empresa de
pequeno porte ou uma microempresa, nem, tampouco, esta enquadrada no
regime do Simples Nacional,

h) Relativamente as delagOes acerca da ocorréncia de credito indevido e
inexistente, a defesa é incisiva ao apontar que a analise dos documentos

22.06.2021
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fiscais e contabeis seria suficiente para comprovar a insubsisténcia destas
denunciagdes;

1) Que em relacdo a acusacdo de falta de lancamento de notas fiscais de
entradas, aduz que parte dos documentos fiscais de compra de mercadorias,
ditos como néo langados, foi cancelada pelos proprios fornecedores;

)] Entende que a propria legislacdo tributaria, dispensa o respectivo
registro dessas notas fiscais, quando ocorre o fato acima descrito;

k) Prossegue afirmando a existéncia de notas fiscais de entradas
omitidas, referentes a operacGes de saidas para exportacdo, devidamente
registradas nos seus livros registro de saidas;

1) Registrou, ainda, que muitas das notas fiscais questionadas estéo, de
fato, corretamente registradas em seus livros préprios;

m) No caso da infracdo relativa a falta de registro de notas fiscais de saida
lavrada com base nos artigos 277 e 60, incisos | e 11l do RICMS/PB, as raz6es
para afastar esta presumida irregularidade advém das seguintes situac@es: ou,
as respectivas operacOes foram canceladas pelos emitentes, ou se destinam a
outros estabelecimentos da requerente e, portanto, foram lancadas nos seus
respectivos livros registro de saidas;

n) Destarte, conclui pela total improcedéncia das infragcdes, na medida
em que as autoridades responsaveis pelo lancamento deixaram de analisar
documentos e circunstancias que afastam qualquer irregularidade das
operacdes realizadas pela impugnante, seja em relacdo a tomada de crédito,
seja no que diz respeito ao recolhimento do ICMS;

0) Discorda das multas aplicadas pelas imposi¢des tributarias, por serem
desproporcionais e desarrazoadas, possuindo carater confiscatorio;

9)] Discorre que o STF tem consolidado o entendimento de que o patamar
razodvel para a aplicacdo de multas tributarias seria até 25%, o qual, se
olvidado, redundaria em flagrante inconstitucionalidade;

q) Ressalta a inadequacdo da multa de 150%, posto que, apenas, se aplica
aos contribuintes que estdo sujeitos a sistematica do regime tributario do
Simples Nacional, o que néo é o caso da reclamante;

r Salienta o descabimento das multas aplicadas nos percentuais de
100% e 50% sobre o valor do débito, pois, além da auséncia de comprovacao
de flagrante intuito de dolo, fraude ou simulacdo, o percentual arbitrado
mostra-se desproporcional e com efeitos nitidamente confiscatérios,
contrariando a regra do art. 150, inciso IV da Constituicdo da Republica;

S) Cita jurisprudéncia de Tribunais Administrativos sobre o tema;

t) Propugna pela posterior juntada aos autos de provas documentais,
conforme preceito gizado no art. 23 do Regimento Interno do CRF/PB.

22.06.2021
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Com base nas razbGes expostas, requer a improcedéncia das acusacoes.
Alternativamente, pediu a reducdo da multa, com a reclassificacdo da natureza da infracéo.

Com informacéo de inexisténcia de antecedentes fiscais (fls. 384), foram os
autos conclusos (fls. 385) e remetidos a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos
Fiscais, tendo sido distribuidos ao julgador fiscal Christian Vilar de Queiroz.

Considerando os argumentos trazidos pela defesa, foram remetidos os autos
em diligéncia para analise dos documentos fiscais e contabeis anexados aos autos ou a serem
disponibilizados pela impugnante.

Em atendimento as Notificagbes n° 01024254/2017, 01066168/2017,
01077548/2017 e 01080425/2017, expedidas pela auditoria (fls. 1.112, 1.185, 1.203 e 1.208,
respectivamente), o contribuinte apresentou respostas as fls. 1.113 a 1.117, 1.198,
1.205/1.206 ¢ 1.210 a 1.212.

Realizado todos os esclarecimentos por parte da autuada, a Fiscalizagdo por
sua vez, acata parcialmente as alegacOes da defesa e promove a retificacdo do crédito
tributario, com as alteracBes pertinentes, nos termos dos demonstrativos abaixo
discriminados anexados aos autos:

- Anexo 01: Resumo das justificativas apresentadas pela autuada e acatadas
pela fiscalizagdo-CREDITO INEXISTENTE (fls. 392/400);

- Anexo 02: Relatorio analitico das justificativas apresentadas pela autuada e
acatadas pela fiscalizacdo-CREDITO INEXISTENTE (fls. 401/472);

- Anexo 03: Resumo das irregularidades mantidas na diligéncia fiscal-
CREDITO INDEVIDO (fls. 473/483);

- Anexo 04: Relatério analitico das irregularidades mantidas na diligéncia
fiscal-CREDITO INDEVIDO (fls. 484/545);

- Anexo 05: Resumo das justificativas apresentadas pela autuada, mas nao
acatadas pela fiscalizacdo-CREDITO INDEVIDO (fls. 546/552);

- Anexo 06: Relatorio analitico das justificativas apresentadas pela autuada,
mas ndo acatadas pela fiscalizacdo-CREDITO INDEVIDO (fls. 553/1.101);

- Anexo 07: Resumo dos Valores Apurados (fls. 1.108/1.111).

Dando por encerrada a diligéncia, o auditor fiscal responsavel pelos trabalhos
emitiu relatério conclusivo as fls. 1.213 a 1.216, o qual, in fine, apresenta 0 seguinte
resultado para as acusacOes contidas no Auto de Infragéo:

a) Crédito inexistente — Foi comprovada a existéncia de uma parcela dos
documentos fiscais que deu amparo a utilizacdo de crédito do ICMS:
integralmente, referente aos meses de fevereiro, agosto, setembro e outubro
de 2010; e parcialmente, em relacdo aos meses de marco e abril de 2010 e
fevereiro, marco, abril, agosto e dezembro de 2011. A diligenciada néo
justificou o valor desses créditos fiscais, nos demais meses;

22.06.2021
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b) Crédito indevido (crédito maior que o permitido) — A empresa nao
justificou os valores, permanecendo, assim, os valores originais do crédito
lancado;

C) Falta de lancamento de notas fiscais de aquisicao nos livros proprios —
a empresa apresentou, segundo apontado na diligéncia, provas parciais para
todos os meses que foram objeto desta exigéncia fiscal — janeiro de 2010 a
dezembro de 2011. Dessa forma, a empresa comprovou e justificou parte dos
valores referente a essa dendncia. Em virtude disso, o valor do ICMS a
recolher reduziu para R$ 290.224,03;

d) N&o registrar nos livros prdprios as operacfes de saidas realizadas — A
autuada-defendente justificou com éxito a maior parte das notas fiscais de
saidas supostamente ndo lancadas nos livros prdprios. Em virtude disso, o
valor do ICMS a recolher resultou em R$ 6.956,72;

e) Falta de recolhimento do ICMS — a empresa ndo apresentou
justificativa, restando comprovado o débito de ICMS menor que o destacado
em documento fiscal, permanecendo a diferenca tributavel originaria.

Retornando os autos a GEJUP, o julgador singular decidiu pela parcial

procedéncia da exigéncia fiscal, nos termos da seguinte ementa, litteris:

CREDITO INEXISTENTE. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS
DE AQUISICAO. IMPRECISOES NAS DESCRICOES DAS INFRACOES.
VICIOS DE FORMA. NULIDADE DO LANCAMENTO DE OFICIO.
CREDITO INDEVIDO DE ICMS. APROVEITAMENTO A MAIOR. FALTA
DE RECOLHIMENTO DO ICMS. ILICITUDES CARATERIZADAS. FALTA
DE REGISTRO DE OPERACOES DE SAIDAS. DENUNCIA COMPROVADA
EM PARTE.

- Imprecisdo na descri¢do da infragdo acarretou a nulidade referente as dendncias
de crédito inexistente e de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis pela falta de
lancamento de nota fiscal de entradas nos livros prdprios, com o cancelamento dos
valores apurados.

- Reputa-se irregular o aproveitamento indevido de créditos de ICMS, uma vez que
em valor superior ao destacado no respectivo documento fiscal.

- Cabe o lancamento do imposto aos que langarem as saidas realizadas nos livros
préprios, com débito de ICMS a menor do que o destacado nos respectivos
documentos fiscais.

-Trazidas aos autos provas que elidiram parte da dendncia referente a falta de
registro de operacdes de saidas.

AUTO DE INFRAGCAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Em observancia ao que determina o artigo 80 da Lei n°® 10.094/13, o julgador

fiscal recorreu de sua decisdo a esta instancia ad quem.

Cientificada da decisdo proferida pela instancia prima em 28 de fevereiro de

2018 e inconformada com os termos da sentenca que fixou o crédito tributario em R$

Péagina 9
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33.970,08 (trinta e trés mil, novecentos e setenta reais e oito centavos), a autuada, por
intermédio de sua representante legal, apresentou, em 23 de marco de 2018, recurso
voluntario tempestivo ao Conselho de Recursos Fiscais do Estado da Paraiba (fls. 1.252 a
1.260), por meio do qual advoga que:

a)

b)

Em relagdo aos itens “i” e “iii” do AIIM, relativos a créditos inexistentes
e a falta de registro de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros proprios,
verifica-se falha da motivacio ou no embasamento legal,
insuficiéncia/deficiéncia na descricdo dos fatos e/ou da infracéo,
ocorrendo assim, violacdo ao artigo 142, do CTN, o que representa a toda
evidéncia um vicio de natureza material.

Cita jurisprudéncia de Tribunais Administrativos Federal e Estadual sobre
0 tema;

Informa que optou por efetuar o pagamento dos débitos que
remanesceram ap0s a r. decisdo da GEJUP, conforme guias de
recolhimento em anexo.

Com base nas consideragdes acima, a recorrente requer:

- Seja conhecido e integralmente provido o recurso voluntario, para que seja
reconhecido expressamente que itens relativos a créditos inexistentes e a falta
de registro de notas fiscais de aquisicdo nos livros proprios, devem ser
cancelados no mérito, haja vista a natureza material dos vicios contidos
nesses topicos da autuagéo;

- Sejam intimados seus patronos, Sérgio Farina Filho e Fabio Tarandach, para
que possam sustentar oralmente as razfes do presente recurso perante o
Conselho de Recursos Fiscais do Estado da Paraiba.

Remetidos ao Conselho de Recursos Fiscais, foram os autos distribuidos a
esta relatoria, segundo os critérios regimentais, para apreciacao e julgamento.

Considerando o pedido de sustentacdo oral consignado as fls. 1.260, os autos
foram remetidos a Assessoria Juridica desta Casa (fls. 1.291/1.292), solicitando emissdo de
parecer técnico acerca da legalidade do langcamento, o qual foi juntado as fls. 1.294 a 1.296.

Eis o relatério.

VOTO

A matéria em apreciacdo versa sobre as seguintes denuncias: i) crédito
inexistente; ii) crédito indevido (crédito maior que o permitido); iii) falta de lancamento de
notas fiscais de aquisicdo; iv) falta de recolhimento do ICMS e v) ndo registrar, nos livros
proprios, operacdes de saidas realizadas, sendo o periodo fiscalizado de 2010 a 2011 (fls. 03

Pagina 10
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a 07), formalizada contra a empresa ALPARGATAS S.A, ja previamente qualificada nos
autos.

Reconhecemos, preambularmente, como tempestivo, 0 recurso interposto
pelo contribuinte, j& que apresentado dentro do prazo legal estabelecido pelo art. 77 da Lei
n® 10.094/2013.

Nos autos, observa-se, ainda, que a peca basilar, a exce¢do da acusacao iii)
falta de lancamento de nota fiscal de aquisicdo, conforme sera demonstrado adiante,
preenche 0s pressupostos de validade, estabelecidos no art. 142 do CTN, estando
preenchidos todos 0s requisitos necessarios a sua lavratura e determinada a natureza da
infracdo e a pessoa do infrator, nos termos previstos na Lei n°® 10.094/2013 e legislagéo de
regéncia.

Contudo, na acusacdo iii) falta de lancamento de nota fiscal de aquisicéo, a
fiscalizacdo incorreu em equivoco ao propor penalidade em desacordo com o regime de
tributacdo da empresa, além de fundamentar a acusacdo em dispositivos aplicados as
empresas enquadradas no regime de tributagdo Simples Nacional, o que definitivamente nao
é 0 caso do contribuinte autuado.

Na parte final do campo descricdo da infracdo do Auto de Langamento em
analise (fl. 03), verifica-se constar a palavra SIMPLES NACIONAL, divergindo dos dados
econémico-tributarios da empresa ALPARGATAS S.A., ou melhor, a sua natureza juridica
é de Sociedade Anbnima, sendo Normal o regime de apuracdo tributaria perante a Secretaria
da Receita Estadual do Estado da Paraiba, resultando claro que a impugnante ndo é uma
empresa de pequeno porte ou uma microempresa, nem, tampouco, estd enquadrada no
regime do Simples Nacional.

Em decorréncia do erro na descri¢édo do fato infringente, esse fato resultou em
equivocado enguadramento legal, isto é, tanto os artigos ditos como infringidos, quanto a
disposicao legal da penalidade proposta referem-se as Resolugdes n° 030/2008 e 094/2011,
do Comité Gestor do Simples Nacional.

Nesse sentido, € de se reconhecer que a demanda retrata a ocorréncia de vicio
formal quanto a descricdo da natureza da infracdo, fato motivador de nulidade do respectivo
lancamento de oficio em decorréncia do vicio caracterizado por imprecisdo e incerteza na
tipificacdo do fato, o qual foi prontamente observado na instancia singular.

Neste diapasdo, € incontroverso que os dispositivos indicados no campo
“Enquadramento Legal” do Auto de Infragdo ndo se aplica as empresas do enquadrada no
regime de tributagdo normal, o que revela um vicio de forma insanavel quanto a acusacao de
falta de lancamento de nota fiscal de aquisigé&o.

Ademais, as disposi¢Ges contidas nos artigos 16 e 17 de Lei n° 10.094/13
impdem, de forma clara, que os Autos de Infracdo lavrados com vicio de forma devem ser
considerados nulos, de oficio, pelos Orgédos Julgadores. Vejamos:

Art. 16. Os langcamentos que contiverem vicio de forma devem ser considerados

nulos, de oficio, pelos Orgéos Julgadores, observado o disposto no art. 15 desta
Lei.
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Art. 17. Esta incluido na hipétese prevista no art. 16 desta Lei, 0 Auto de Infracdo
lavrado em desacordo com o0s requisitos obrigatorios estabelecidos no art. 142 do
Codigo Tributario Nacional, quanto:

| — a identificacdo do sujeito passivo;

Il — a descricdo dos fatos; (g.n.)

Il — a norma legal infringida; (g.n.)

IV — ao nome, ao cargo, ao nimero de matricula e a assinatura do autor do feito;
V —ao local, & data e a hora da lavratura;

VI — a intimagdo para o sujeito passivo pagar, a vista ou parceladamente, ou
impugnar a exigéncia, no prazo de 30 (trinta) dias, contado a partir da data da
ciéncia do langcamento.

Neste norte, assim se pronunciou o julgador singular em sua decisdo: “Como
se observa, 0 erro na determinacdo da infragdo denunciada e na norma legal infringida,
comprovada nos autos, constituem requisitos indispensaveis de formacéo e desenvolvimento
valido do processo e incapazes de correcdo nos proprios autos. Portanto, qualquer
inobservancia dessas regras atrai a nulidade do langcamento de oficio.”

Por tudo o exposto, ndo prospera a alegacdo da defesa trazida em seu recurso
de que representa a toda evidéncia um vicio de natureza material, pois 0 equivoco nédo se deu
na propria materialidade da infragdo.

Com esses fundamentos e em consonancia com o entendimento proferido na
instancia prima, concluo pelo cancelamento do crédito tributario contabilizado em razdo da
acusacdo de falta de lancamento de nota fiscal de aquisicdo, no montante de R$
5.287.558,71 (cinco milhdes, duzentos e oitenta e sete mil, quinhentos e cinglienta e oito
reais e setenta e um centavos), ressalvado o direito a abertura de nova oportunidade para que
a fiscalizacdo proceda a lavratura de outra peca acusatoria, capaz de atender aos reclamos da
legislacéo de regéncia, devendo observar o que prescreve o art. 173, 11 do CTN.

- Do Mérito

- Acusacoes:

ii) — Credito Indevido (crédito maior que o permitido)

iv) — Falta de Recolhimento do ICMS (débito Icms menor que o destacado no doc. Fiscal)

Com relacdo as duas infracbes em destaque acima, € preciso fazer o
esclarecimento de questdes que reduzem a discussdo: o reconhecimento do contribuinte da
procedéncia das acusacOes pelo ato de ter feito o pagamento do débito levantado no
lancamento de oficio, como se verifica em consulta ao sistema ATF.
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3008770317 99 0172010 30,84 30,84 82,56 QUITADO
3008770 100 D: } 30,54 30.54 82,56 QUITADO
3 101 0: 200,27 200,37 2.142,67TQUITADO
3 102 D: 114,56 114,56 306, 70QUITADO
3 103 O 300,93 300,93 805,62QUITADO
3 104 D 11,07 11,07 29,63QUITADO
3 105 D 1.577.80 1.577.80 4.223,93QUITADO
3 106 D 601,80 601,80 1.611,08QUITADO
3 107 1 } 4950 4950 132,52QUITADO
3 1038 11/2010 554273 5.542.73 14.338,59QUITADO
3 109 1272010 1.122.83 1.122.83 3.005,93QUITADO
3 130 0172011 99,15 99,15 265,43QUITADO
3 131 0 85,13 88.18 236,07 QUITADO
3 132 0 30,67 30,67 82,10QUITADO
3 133 0 185,51 185,51 495,64 QUITADO
3 134 0 218,05 218,05 583, 74QUITADO
3 135 0 537,29 537,29 1.438,37TQUITADO
3 136 0 46.41 46.41 124, 25QUITADO
3 137 10/ 21,84 21,84 58,46 QUITADO
300 138 1/ 85,76 88.76 237,63QUITADO
300 139 1212011 121,95 121,95 326,47 QUITADO
512010 146,37 146,37

O contribuinte ao realizar o pagamento, ele esta concordando com o crédito
tributario constituido, o que torna essa parte do auto de infracdo ndo contencioso nos termos
do art. 51, | da Lei n°10.094/13, ndo comportando mais discussao.

Pois bem, realizadas as consideracfes acima, onde de pronto ver-se-a que as
infrac@es ii, iii e iv, foram devidamente enfrentadas, assim, a partir deste ponto, seguiremos
a sequéncia das acusac@es contidas no proprio libelo acusatorio.

Acusacao 01
CREDITO INEXISTENTE

A matéria em questdo é de facil deslinde, pois constatada a ocorréncia de
lancamento de créditos de ICMS em operacdo ndo comprovada nos exercicios de 2010 e
2011, conforme se observa no demonstrativo anexo as folhas 15 a 18 dos autos,
caracterizado esta o descumprimento a legislacdo tributaria estadual.

Como forma de garantir efetividade ao comando insculpido no dispositivo
anteriormente reproduzido, a Lei n°® 6.379/96, em seu artigo 82, V, “h”, estabeleceu a
penalidade aplicavel aqueles que violarem as disposicGes neles contidas. Sendo vejamos:

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso Il, do art.
80, serdo as seguintes:

()
V - de 100% (cem por cento):

()
h) aos que utilizarem crédito indevido ou inexistente, desde que resulte na falta de
recolhimento do imposto, sem prejuizo do estorno do crédito;

Cabe ressaltar que a diligéncia solicitada pelo sujeito passivo veio a
comprovar apenas parcialmente a irregularidade no tocante a acusacdo em tela, onde se
apurou um débito remanescente de ICMS no valor de R$ 26.583,82 (fl. 1.108).

Continuando a analise dos autos, verificamos que o nobre julgador singular
afastou a presente acusacao por entender restar configurado o vicio de forma, previsto no art.
17, Il, da Lei 10.094/2013. No entendimento da instancia prima, o fato de existir
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documentacao fiscal, contudo, sendo esta inidénea, a situacao fatica torna-se incompativel
com a acusacdo de crédito inexistente, haja vista ter se configurado o caso de crédito
indevido.

Ap0s criteriosa analise dos documentos que instruiram os autos, no tocante a
presente acusacdo, verifico o acerto da fiscalizacdo quanto a correta descricdo do fato
infringente, bem como da norma legal infringida.

Contudo, com a maxima vénia ao entendimento exarado pelo diligente
julgador monocrética, ouso discordar do entendimento exposado, por entender que o fato de
a apropriacao de créditos fiscais se basear em documentacéo fiscal ndo caracteriza, de per si,
utilizacdo de crédito indevido. Em verdade, ha que se observar se esses documentos fiscais,
por forca de disposicdo legal, primeiramente existem e em existindo, se contém todos 0s
requisitos previstos na legislagdo de regéncia, pois em ndo contendo, o ICMS ali destacado
inexiste, caso em que restard caracterizada a figura da utilizacdo/apropriacdo de créedito
inexistente.

Ademais, para que ndo reste ddvida acerca da acusagdo posta, imperioso se
faz destacar que a referéncia a falta de amparo documental, utilizada na nota explicativa da
infracdo, ndo se reporta tdo somente a auséncia de documentos, mas, sim, & circunstancia de
que a documentacdo na qual se apoia a utilizacdo de crédito fiscal efetuada pelo contribuinte
ndo oferece suporte material, nem tampouco legal ao exercicio desse direito, conforme
abaixo passaremos a explicitar de forma mais detalhada.

Ora, a Nota Fiscal Eletronica — Nf-e, nada mais é que um documento emitido
e armazenado eletronicamente, de existéncia apenas digital, com o intuito de documentar
operacdes e prestacOes, cuja validade juridica é garantida pela assinatura digital do emitente
e autorizacdo de uso pela administracdo tributaria da unidade federada do contribuinte, antes
da ocorréncia do fato gerador.

Pois bem, ao analisarmos o detalhado relatorio denominado “Justificativas
Apresentadas pela Autuada mas ndo Acatadas na Diligéncia”, bem como os documentos
fiscais que o embasaram (fls. 560 a 583), é de facil constatagdo que uma parte das notas
fiscais eletronicas sdo inexistentes (documentos ndo foram autorizados pelo fisco da unidade
federada do contribuinte, pois 0s mesmos ndo constam na base de dados de documentos
regularmente emitidos e autorizados do Portal Nacional da Nota Fiscal Eletrénica), outras
estdo canceladas, e ainda tem as cujo destinatario sdo outras empresas ou outra filial da
autuada, dai serem os créditos inexistentes.

Para que ndo paire duvidas acerca do entendimento acima, convém
estabelecer a distingdo entre as figuras de credito indevido e crédito inexistente, pois a
primeira nos remete a hipdtese da existéncia do crédito fiscal no mundo juridico, porém por
razbes de impedimento previsto pela legislacdo fiscal, fica o contribuinte vedado de
promover seu aproveitamento, sob pena de ser considerado INDEVIDO. A segunda figura
se caracteriza pela utilizacdo de um crédito ilusério, imaginario, sem lastro e irreal, portanto
INEXISTENTE no universo fiscal, embora o efeito produzido por ambas as espécies seja 0
mesmo, isto é, auséncia de recolhimento do imposto estadual.
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Assim, a apropriagdo indevida de crédito pela “inexisténcia” ocorre, portanto,
tanto nas situac@es de inexisténcia de documento fiscal quanto nas situacdes de existéncia de
documento fiscal, desde que, esse credito destacado seja sem lastro, irreal, portanto
inexistente no universo fiscal.

Neste sentido, com todo respeito a decisdo emanada pela instancia a quo no
tocante a presente acusacgdo, importa reconhecer o acerto da fiscalizacdo diante do texto
acusatorio em debate, razdo pela qual estou recuperando, de oficio, o crédito tributario
anteriormente cancelado, conforme quadro demonstrativo abaixo.

Acusacao 05

Infragdo Data Tributo Multa Reincidéncia Total
Inicio Fim
CREDITO INEXISTENTE 01/02/2010| 28/02/2010 - - ) -
CREDITO INEXISTENTE 01/03/2010 31/03/2010 15.899,07 15.899,07 [¢] 31.798,14
CREDITO INEXISTENTE 01/04/2010 30/04/2010 4.583,90 4.583,90 [¢] 9.167,80
CREDITO INEXISTENTE 01/08/2010 31/08/2010 - - [¢] -
CREDITO INEXISTENTE 01/09/2010 30/09/2010 - [0}
CREDITO INEXISTENTE 01/10/2010 31/10/2010 - - [¢] -
CREDITO INEXISTENTE 01/11/2010 30/11/2010 1.071,90 1.071,90 [¢] 2.143,80
CREDITO INEXISTENTE 01/02/2011 28/02/2011 2.356,39 2.356,39 [0] 4.712,78
CREDITO INEXISTENTE 01/03/2011| 31/03/2011 804,79 804,79 ) 1.609,58
CREDITO INEXISTENTE 01/04/2011| 30/04/2011 240,00 240,00 o 480,00
CREDITO INEXISTENTE 01/06/2011 30/06/2011 138,99 138,99 [¢] 277,98
CREDITO INEXISTENTE 01/07/2011 31/07/2011 29,14 29,14 (o] 58,28
CREDITO INEXISTENTE 01/08/2011| 31/08/2011 37,62 37,62 [) 75,24
CREDITO INEXISTENTE 01/09/2011 30/09/2011 1.093,95 1.093,95 o] 2.187,90
CREDITO INEXISTENTE 01/10/2011 31/10/2011 236,49 236,49 (o] 472,98
CREDITO INEXISTENTE 01/12/2011 31/12/2011 91,58 91,58 [¢] 183,16
TOTAL 26.583,82 26.583,82 0,00 53.167,64

NAO REGISTRAR NOS LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE SAIDAS

REALIZADAS

No tocante a quinta e ultima acusacdo constante do auto de infracdo, a

fiscalizacdo ao constatar a falta de escrituracdo de diversas notas fiscais de saida, acusou o
contribuinte de haver afrontado o disposto nos artigos 277 e paragrafos e 60, | e 111, ambos
do RICMS/PB:

Art. 277. O Registro de Saidas, modelo 2 ou 2-A, Anexos 28 e 29, destina-se a
escrituracdo do movimento de saidas de mercadorias, a qualquer titulo, e de
prestacdes de servicos de transporte e de comunicacao.

§ 1° Serdo também escriturados os documentos fiscais relativos as transmissdes de
propriedade das mercadorias que ndo tenham transitado pelo estabelecimento.

§ 2° Os langamentos serdo feitos em ordem cronoldgica, segundo a data da
emissdo dos documentos fiscais, pelos totais diarios das operacfes ou prestacdes
da mesma natureza, de acordo com o Cdédigo Fiscal de OperacBes e Prestaces,
sendo permitido o registro conjunto dos documentos de numeragdo seguida,
emitidos em taldes da mesma série e subsérie, relativas a um s6 cédigo fiscal,
exceto quando se tratar de aliquotas diferenciadas.

§ 3° Os langamentos serdo feitos nas colunas proprias da seguinte forma:

I - coluna sob o titulo "Documentos Fiscais": espécie, série e subsérie, nimeros
inicial e final e data dos documentos fiscais emitidos;

Il — coluna "Valor Contébil": valor total constante dos documentos fiscais;
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111 - colunas sob o titulo "Codificacdo":

a) coluna "Cédigo Contabil": o mesmo que o contribuinte eventualmente utilizar
no seu plano de contas;

b) coluna "Cddigo Fiscal": o previsto no Codigo Fiscal de Operagdes e Prestacoes;

IV - colunas sob os titulos "ICMS - Valores Fiscais" e "Operacfes com Débito do
Imposto":

a) coluna "Base de Calculo": valor sobre o qual incide o imposto;

b) coluna "Aliquota": aliquota do imposto que foi aplicada sobre a base de calculo
indicada na alinea anterior;

c) coluna "Imposto Debitado": montante do imposto debitado;

V - colunas sob os titulos "ICMS - Valores Fiscais" e "Operagdes sem Débito do
Imposto":

a) coluna "Isenta ou ndo Tributada": valor da operacdo, deduzida a parcela do
Imposto sobre Produtos Industrializados, se consignada no documento fiscal,
quando se tratar de mercadoria cuja saida do estabelecimento tenha ocorrido sem
débito fiscal do ICMS, bem como valor da parcela correspondente a redugdo da
base de calculo, quando for o caso, ou valor da prestacdo, quando se tratar de
servicos beneficiados com isengdo do ICMS ou amparados por imunidade ou ndo-
incidéncia, bem como o valor da parcela correspondente a reducdo da base de
calculo, quando for o caso;

b) coluna "Outras": valor da prestacdo ou da operacdo, deduzida a parcela do
Imposto sobre Produtos Industrializados, se consignada no documento fiscal,
quando se tratar de servicos ou mercadorias cuja prestacdo ou saida do
estabelecimento tenha sido beneficiada com suspensdo ou diferimento do
recolhimento do ICMS;

VI - coluna "Observacdes": anotacdes diversas.

8 4° Os langamentos nas demais colunas constantes do Registro de Saidas, modelo
2, ndo referidas neste artigo, serdo feitos conforme dispuser a legislacdo federal
prépria.

8 5° As notas fiscais emitidas em um mesmo dia, de numeragdo continua, relativas
as operacdes do mesmo cédigo fiscal e pertencentes & mesma série e subseérie,
poderdo ser agrupadas e lancadas de uma sé vez pelo seu total.

8 6° A escrituracdo do livro deverd ser encerrada no dltimo dia de cada més,
mediante soma das colunas de valores.

§ 7° Ao final do periodo de apuracdo, para fins de elaboracdo da Guia de
Informagdo e Apuracdo das Operagdes e Prestacdes Interestaduais, deverdo ser
totalizadas e acumuladas as operagdes e prestagdes escrituradas nas colunas “Valor
Contabil”, “Base de Calculo” e na coluna “Observagdes”, o valor do imposto
cobrado por substituicdo tributaria, por unidade federada de destino das
mercadorias ou da prestagdo de servico, separando as destinadas a néo
contribuintes (Ajuste SINIEF 06/95).

Art. 60. Os estabelecimentos enquadrados no regime de apurag¢do normal, apurarao
no Ultimo dia de cada més:

I - no Registro de Saidas:
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a) o valor contabil total das operacgdes e/ou prestacdes efetuadas no més;

b) o valor total da base de calculo das operacdes e/ou prestacbes com débito do
imposto e o valor do respectivo imposto debitado;

c) o valor fiscal total das operacdes e/ou prestacdes isentas ou ndo tributadas;

d) o valor fiscal total de outras operacdes e/ou prestacdes sem débito do imposto;
()

Il - no Registro de Apuragdo do ICMS, ap6s os lancamentos correspondentes as
operagdes de entradas e saidas de mercadorias e dos servigos tomados e prestados

durante o0 més:

a) o valor do débito do imposto, relativamente as operagdes de saida e aos servigos
prestados;

b) o valor de outros débitos;
c) o valor dos estornos de créditos;
d) o valor total do débito do imposto;

e) o valor do crédito do imposto, relativamente as operacdes de entradas e aos
servigos tomados;

f) o valor de outros créditos;
g) o valor dos estornos de debitos;
h) o valor total do crédito do imposto;

i) o valor do saldo devedor, que correspondera a diferenca entre o valor
mencionado na alinea "d" e o valor referido na alinea "h";

j) o valor das deducdes previstas pela legislacéo;
1) o valor do imposto a recolher;

m) o valor do saldo credor a transportar para o periodo seguinte, que
correspondera a diferenca entre o valor mencionado na alinea "h" e o valor
referido na alinea "d".

Como forma de garantir efetividade aos comandos insculpidos nos
dispositivos acima reproduzidos, a Lei n® 6.379/96, em seu artigo 82, II, “b”, impde a
aplicacdo da seguinte penalidade:

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso I, do art.
80, serdo as seguintes:

()
Il - de 50% (cinquenta por cento):
()

b) aos que, sujeitos a escrita fiscal, ndo langarem nos livros fiscais proprios, as
notas fiscais emitidas e deixarem de recolher no prazo legal, no todo ou em parte,
0 imposto correspondente;
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Assim sendo, a auséncia de langamento de documentos fiscais (fls. 126-132)
no Livro Registro de Saidas resultou na supressdo da parcela do crédito tributario a eles
relativa, repercutindo em falta de recolhimento do ICMS.

Como os autos foram baixados em diligéncia, o fiscal executor da diligéncia
ao verificar o caso, reconheceu a existéncia de justificativas por parte da autuada-defendente
para a supressdo da maior parte do crédito tributério lancado referente a esta acusacdo, uma
vez que os documentos fiscais em questdo, ou foram langcados nos livros Registro de Saidas
e de Apuracdo do ICMS de outro estabelecimento do sujeito passivo, ou se referem a
operacdes que foram canceladas pelos emitentes. Em virtude deste fato, o ICMS
inicialmente apurado no valor de R$ 150.806,92, passou a ser apenas de R$ 6.956,72.

No tocante a acusacdo em epigrafe, a recorrente, diferentemente do que fizera
em sua impugnacéo, ndo apresentou qualquer questionamento contra a decisdo proferida na
instancia a quo, que em consonancia com o entendimento da diligéncia fiscal, considerou
como correta a exclusdo do montante de ICMS no valor de R$ 143.850,20 e a manutencao
da exigéncia de ICMS no importe de R$ 6.956,72 (fls. 1.109-1.111), inclusive realizou a
quitacdo integral da parte remanescente da acusacdo, conforme verificamos em consulta ao
Sistema ATF.

17,57 .79
o.00 o.00
0.00) 0.00)]
122 p52010 |
jo62010 | 201,89
75010 | o2, 12 15,09
128 0.00)| 0.00)
129 1272010 | .00 .00
.00 .00
162 753,00 376,51
= jp.00) .00
[164] 1.057.50 528,75 2.300,22QUITADO

efetivamente devido

—
=
o
c
—
Q
=
]

Feitas as devidas correcBes, o crédito
apresenta-se conforme tabela a seguir:
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DESCRICAQ DA DATA AUTO DE INFRAGAO VALOR CANCELADO CREDITO TRIBUTARIO DEVIDO
INFRAGAO INiCIO FIM TRIBUTO(RS) | MULTA(RS) | TRIBUTO(RS) | MULTARS) |TRIBUTORS)| MULTA(RS) [TOTAL (RS)
0y/022010] 28/02/2010] 1190170 1190170 11%0i70 119oLio| o0 0o 0
01/03/2010]_31/03/2010] 1615373 1615373 25466 25466 1589%07| 1589807| 3175814
01/04/2010]_30/042010] 620360 620360 161970 161970 458390 45839 916780
T I ) e I I T T
oyospoo| sojospo0] s s smodl  sma o oo ow
oyiopow| 3yiopow]  wos s s wosd oo ou  ow
oyijow| svijow] ool 1o ow| o 10%]| 1% 21430
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oyotfor sojosfory  ee2s| 25| a5 4os0|  24000|  2a000| 4800
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oyipon| synpon|  onos 298] 1w  oiss| o8| 1836
TOTAL Bas0| BasY| 4275 47| 265838 2658382 616
DATA AUTO DE INFRACAO VALOR CANCELADO CREDITO TRIBUTARIO DEVIDO
INiCIO FIM TRIBUTO(RS) | MULTA(RS) | TRIBUTO(RS) | MULTARS) |TRIBUTO(RS)| MULTA(RS) [TOTAL (RS)
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oyosow0] 3004700 037 sz o] ow| s0o37] 807 160074
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moreo )| g1/12/2010] 31/12/2010] 112283 112283 000 000 112283 112283 224566
oyovaou| syotpor] w1 w15 o] o] 915 oos| 1983
oyosout| 3yo3or]  se1s  se1sl o] oo  ssis]  ssie| 1763
oyosout| ooapor]  s0e7]  s0e7  ow|  om| 30| 306 613
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DATA AUTODE |NFRACAO VALOR CANCELADO CREDITO TRIBUTARIO DEVIDO

INICIO FIM- | TRIBUTO(RS) | MULTA(RS) | TRIBUTO(RS) | MULTA(RS) | TRIBUTO (R8)| MULTA(RS) [TOTAL RS
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(286 - FALTADE ]

ool MO FIM | TRIBUTO(RS) | MULTA(RS) | TRIBUTO(RS) | MULTA(RS) | TRIBUTO (R8)| MULTA(RS) [TOTAL B9
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DATA AUTODE INFRACAO VALOR CANCELADO CREDITO TRIBUTARIO DEVIDO

INiCIO FIM TRIBUTO(RS) | MULTA(RS) | TRIBUTO(RS) | MULTA(RS) |TRIBUTO(RS)| MULTA(RS) |TOTAL (R$)

01/01/2010{ 31/01/2010| 586290  2931,45| 584533 292267 1757 879 26,36

01/02/2010{ 28/02/2010 1582530  7.912,65| 1582530 791265 0,00 0,00 0,00

01/03/2020{ 31/03/2010|  1.319,79 6599 131979 659,90 0 0,00 0,00

01/04/2010{ 30/04/2010| 44458  22229|  44458] 222,29 0 0,00 0,00

01/05/2010{ 31/05/2010|  7.81254|  390627| 752999  3.76500[  28255| 14128 423,83

01/06/2010{ 30/06/2010|  4.252,70|  2.12635| 405081 202541 200,89 100,95 302,84

01/07/2020{ 31/07/2010| 12.127,16|  6.06358|  7.581,15|  3.79058| 454601 227301  6.819,02

01/08/2010{ 31/08/2010|  5.180,13|  2.590,07|  5.18013| 259007 0,00 0,00 0,00

wenio  |01/092010] 30/09/2010)  e4242]  32121] 64242 3.1 0,00 0,00 0,00
REGISTRARNOS | 01/10/2010] 31/10/2010{ 11.40514  5.70257| 1130696  5.65348 98,18 4909 147,27
kévﬁpiiii%li'gi 01/11/2010] 30/11/2010 389,66 194,83 389,66 194,83 0,00 0,00 0,00
aipaspe | 01/12/20100 31/1202010]  27.92081| 13960,41| 27.92081) 13.960,41 0,00 0,00 0,00
MERCADORIAS | 01/01/2011| 31/01/2011 114,24 57,12 11424 57,12 0,00 0,00 0,00
REALZADNS 101011 28joo0nt|  79727]  398ed| 44 | 7530 365l 112953
01/03/2011| 31/03/2011| 48.095,66| 24.04783| 4809566 2404783 0,00 0,00 0,00

01/04/2011) 30/04/2011| 107790 538,95 2040 1020 105750 52875  1.586,25

01/05/2011| 31/05/2011| 232498  116249|  232498| 116249 0,00 0,00 0,00

01/06/2011| 30/06/2011| 215742 107871 215742 107871 0,00 0,00 0,00

01/07/2011|  31/07/2011 162,92 8146) 1629 81,46 0,00 0,00 0,00

01/08/2011| 31/08/2011| 154590  772,95| 154590 772,95 0,00 0,00 0,00

01/09/2011|  30/09/2011 13,07 6,54 13,07 6,54 0,00 0,00 0,00

01/10/2011) 31/10/2011|  61867|  30933|  61867] 3093 0,00 0,00 0,00

01/11/2011]  30/11/2011 138,11 69,06 13811 69,06 0,00 0,00 0,00

01/12/2011| 31/12/2011  577.65|  28883|  S7765| 28883 0,00 0,00 0,00

TOTAL 150.806,92| 75.403.49| 143.850,20( 7192513 6.956.72| 3.478.36| 10.43508

TOTAIS 2351452951 3.333.561,31| 2.306.14491| 3.291.73163| 45.308,04| 41.82968| 87.137,72

Com estes fundamentos,

VOTO pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, e do voluntario,
por regular e tempestivo e, quanto ao mérito, pelo provimento parcial do primeiro e
desprovimento do segundo, para alterar a decisdo monocratica que julgou parcialmente
procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00001479/2014-42,
lavrado em 29 de agosto de 2014 contra a empresa ALPARGATAS S.A., condenando-a ao
pagamento do crédito tributario no valor total de R$ 87.137,72 (oitenta e sete mil, cento e
trinta e sete reais e setenta e dois centavos), sendo R$ 45.308,04 (quarenta e cinco mil,
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trezentos e oito reais e quatro centavos) de ICMS, por infringéncia aos artigos 72 e 73, c/c
art. 77; 74, c/c art. 75, 81°; 106 e 277 c/c 0 60, 1 e 1ll, todos do RICMS/PB e R$ 41.829,68
(quarenta e um mil, oitocentos e vinte e nove reais e sessenta e oito centavos) de multa por
infragdo, com arrimo no artigo 82, V, “a” e “h”, ll, “b”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo que cancelo, por indevido, o montante de R$ 5.597.876,54 (cinco
milhdes, quinhentos e noventa e sete mil, oitocentos e setenta e seis reais e cinqlenta e
quatro centavos), sendo R$ 2.306.144,91 (dois milhdes, trezentos e seis mil, cento e
quarenta e quatro reais e noventa e um centavos) de ICMS e R$ 3.291.731,63 (trés milhdes,
duzentos e noventa e um mil, setecentos e trinta e um reais e sessenta e trés centavos) de
multa por infragéo.

Observar os valores ja quitados pela Autuada.

Por ultimo, reitero a possibilidade de realizacdo de um novo procedimento
acusatério, no tocante a acusagdo iii) “falta de langamento de nota fiscal de aquisi¢do”, em
funcdo do vicio formal indicado, em observancia ao que preceitua o artigo 18 da Lei n°
10.094/13, aplicando-se, ao caso, 0 prazo constante no art. 173, 11, do CTN.

Intimacdes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

Primeira Cémara de Julgamento, sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 22 de junho de 2021.

Leonardo do Egito Pessoa
Conselheiro Relator

Pagina 22

22.06.2021



GOVERNO SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA
DA PARAIBA Conselho de Recursos Fiscais

ACORDAO 0329/2021

Pagina 23

22.06.2021



